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Thal LN §4%

kliiger sein

Anwaltsgebiihren vor der Vergabekammer: Der Anwalt muss
als die Vergabekammer!

Die Verldngerung der Entscheidungsfrist durch die Kammer gemiB § 113 Abs. 1 Satz 2 GWB kann zwar ein
Indiz fiir den Schwierigkeitsgrad des Verfahrens sein, muss es aber nicht.

VK Sachsen-Anhalt, Beschluss vom 25.02.2008 - 1 VK LVwA 24/07

GWB § 113 Abs. 1 Satz 2, § 128 Abs. 4: RVG § 14, VV Nr. 2300

Problem/Sachverhalt

Gegenstand des Nachpriifungsverfahrens war die Vergabe von Lieferleistungen nach dem 3. Abschnitt der VOL/A.
Dem Sektorenauftraggeber unterliefen eine Vielzahl von Vergabefehlern in allen Verfahrensphasen, welche alle
Gegenstand der Nachpriifung waren. Die Kammer verldngerte die Entscheidungsfrist unter Verweis auf § 113 Abs.
1 Satz 2 GWB gleich zweimal um insgesamt acht, das heif8t auf 13 Wochen. Aufgrund der besonderen Komplexitat
dieses Falls beantragte der anwaltliche Vertreter der obsiegenden Antragstellerin, die Kosten unter Ausschépfung
des Gebiihrenrahmens (2,5-fach) festzusetzen.

Entscheidung

Ohne Erfolg! Die Kammer erkennt zwar den iiberdurchschnittlichen Schwierigkeitsgrad an und réumt ein, dass
die zu klarenden Fragen durchaus komplex waren. Dennoch sollen sie nicht aus dem Rahmen dessen
herausfallen, was in einem Nachpriifungsverfahren als iiblich zu bezeichnen ist. Zudem sei anzumerken, dass die
Verldngerung der Bearbeitungsfrist durch die Kammer zwar ein Indiz fiir den Schwierigkeitsgrad des
Verfahrens sein kénne, dies aber nicht - wie vorliegend - zwangsléufig der Fall sein miisse. Angemessen sei
daher nur das 2,0-fache der Werigebiihr.

Praxishinweis

Die Entscheidung ist zumindest tberraschend, wenn man bedenkt, dass die Entscheidungsfrist der
Vergabekammer gemaR § 113 Abs. 1 Satz 2 GWB nur "bei besonderen rechilichen und tatsdchlichen
Schwierigkeiten ... im Ausnahmefall” verlangert werden darf. Die Kammer bleibt die Antwort auf die Frage schuldig,
weshalb der Fall fir sie so komplex war, dass sie sogar mehrfach verlangern musste, sich das
Nachprifungsverfahren fiir den Anwalt aber im tiblichen Rahmen bewegt haben soll. Vor dem Hintergrund des dem

der Wertgeblihr beantragen. Denn die Beschreitung des Beschwerdeverfahrens ist fiir den Mandanten in aller
Regel wirtschaftlich nicht vertretbar. Gegen die Verlangerung der Entscheidungsfrist selbst varzugehen, ist nach der
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